KRAVS FORSLAG PA NYA DJURREGLER

Tummen ner 1 den interna debatten

P4 Ekologiska Lantbrukarnas debattforum har regelforslagen for klimat och djurvalfard moétt hard kritik.

BLAND MEDLEMMARNA 1 Eko-
logiska Lantbrukarna finns ett stort
medvetande och engagemang om
jordbrukets klimatpaverkan. Anda
blev det inte vagen for den regelre-
miss pa nya djurregler som KRAV
sldppte i mitten av januari.
Debatten har vid tidningens
pressldggning bara bdrjat och mest
handlat om regler for maximal ge-
nomsnittsalder pa slaktdjur av idiss-
lare samt inkalvningsélder och kalv-
ningsintervall i dikoproduktionen.
Anledningen till regelforslaget ér
att idisslare rapar vixthusgasen me-
tan, och genom att inte tillta for ex-
tensiv uppfodning minska djurens

livstid och ddrmed metangasutsldapp.

Helheten forsvinner

Manga ilska inldgg i debatten har
handlat om faktiska hinder for att ha
djuren slaktfardiga inom grénsen,

t ex skotselataganden av hagmarker
och alvarbeten, stor andel naturbe-
tesmark pa garden, skdargardsjord-
bruk med batfrakt, spannmalsfria
uppfddningsformer etc.

Men mest fokuserar inldggen pa
att regler om begrinsade uppfod-
ningstider bidrar till att skapa mal-
konflikter ddr en mélséttning hotar
andra och minst lika viktiga mal i
lantbruket. Ekologiskt lantbruk
handlar i grunden om att pa bésta

sdtt utnyttja platsbundna forutsétt-
ningar, och ett regelverk som blir
alltfor detaljerat och omfattande kan
utesluta bade gardar och hela geo-
grafiska omraden.

Klimatregler

Bakgrunden till att KRAV nu vill in-
forliva klimatkriterier i regelverket dr
det klimatprojekt som KRAV och
Svenskt Sigill med flera aktorer ge-
nomfort for att ta fram kriterier for
en klimatméarkning. Svenskt Sigill
har dérefter infort en speciell klimat-
miérkning, dven om de anslutna lan-
bruken fortfarande dr mycket fa.
KRAYV, ddaremot, beslutade efter
mycket kritik mot projektet att inte
infora en sdrskild klimatmarkning
utan istéllet inforliva klimatkriterier i
sitt ordinarie regelverk. Detta bud-
skap togs vil emot, och bordet var
egentligen dukat for att forslaget
skulle fa producenternas gillande.
Men s blev det alltsa inte.

Marianne Schénning och Carina
Andersson fran Ekologiska Lant-
brukarna har ingatt i den arbets-
grupp som KRAV tillsatte for att ta
fram forslaget till nya regler.

—Vart uppdrag i regelarbetsgrup-
pen var att sd langt det var mojligt
inkludera klimatprojektets kriterier i
KRAVSs forslag till nya djurregler,
sdger Marianne Schonning. En del

klimatkriterier kdndes vildigt enkla
och sjdlvklara att inkludera i KRAVs
regler, t ex sjalvforsorjningsgraden
pa foder, medan andra medforde
fragetecken. Den kritik som nu
framkommit i den interna diskussio-
nen i Ekologiska Lantbrukarna har
infallsvinklar som vi inte diskuterat i
KRAVs regelarbetsgrupp.

Bra med Oppen debatt

— Min slutsats, fortsdtter Marianne,
ar att det dr bra med breda demo-
kratiska beslutsprocesser. Att samla
synpunkter och erfarenheter fran
manga hall dr just det som &r me-
ningen med remissforfarandet.
Forslag som visar sig inte vara till-
riackligt genomtinkta ur alla aspek-
ter maste naturligtvis arbetas ige-
nom igen.

Marianne Schénning menar dock
att det finns viktiga fordelar med att
inkludera vissa klimatkriterier i
KRAVSs regler.

—Ja, inte minst for att vi da kan
forebygga en diskussion dér klimat-
markt stills mot ekologiskt pa sam-
ma sétt som lokalproducerat idag
stdlls mot eko. Som konsument ska
man kunna vélja KRAV-mérkt och
ddrmed pa ett enkelt sitt veta att
man far allt pa en gang.

LENA KARLSSON

g,

www.smak.se
certifiering @ smak.se
040-46 00 72 | 035-427 30
08-556 708 33

Certifiering av
lantbruk — tradgard
livsmedelsforadling

KRAV.

GLOBALG.A.P.

12 | EKOLOGISKT LANTBRUK 1/2011



RoOster | debatten

, , Var inte de nya rénen att na-
turbetesmarker &r kolsdnkor? Ska vi
straffas for att vi underhaller dessa
istdllet for att pressa fram kott pa
intensiva foderstater baserade pa
pléjning och spannmalsodling?

,, Det viktigaste for mig &r etiken,
kulturen, jag tycker det rimmar illa
med KRAVs oOvriga regler.

, , Det maste fa finnas en mang-
fald av férhallanden mellan vara hus-
djur och manniskan.

,, Jag efterlyser helhetsbedém-
ningar dar klimathansyn &r en del,
men som inte ska gora sa att KRAV-
certifiering blir oméjlig for producen-
ter som pa andra satt bedriver bra
ekologisk och hallbar produktion.
Det var viél just for helhetssynen som
KRAV valde att inte ga fram med en
separat klimatmdérkning? Just att

det inte finns en sanning och att
kunskapslaget ar ratt oklart pa detta
omrade talar val for att man inte ska
inféra tvarstoppsregler av den karak-
tdr som finns i remissmaterialet.

, , Detta var det dummaste jag
ldst under hela KRAVS historia!

,, Men det ar viktigt att inte
gléomma bort (vilket alltfér manga
rdknenissar gor) att denna metan
harror ur biologiskt material som om
det inte hade étits upp hade formult-
nat och antingen blivit CO2 (aerob
nedbrytning) eller metan (anaerob
nedbrytning). Utan att vi fatt nat kott
pa kopet!

, , Vi har alltid arbetat efter hel-
hetstidnk och patalat felet med att

hantera ett miljomal i taget, liksom
att miljomal far inte stéllas mot var-
andra. Att ett sadant férslag kommer
ar ett underkdnnande av detta!

,, Ar det verkligen genomtékt och
vetenskapligt férankrat att intensiv-
betning och tillskott av kraftfoder
dr mera klimatsmart an foderintag
pa naturbetesmarker med langre
uppfédningtid som féljd? Eller ar det
bara ett allmént tyckande?

,, Sjalvklart maste man som eko-
bonde vara beredd att ompréva gam-
la metoder och “sanningar”, men vi
maste ocksa se att det ar olika typer
av gardar med olika forutséattningar
som finns under KRAV-paraplyet. Det
som férenar ar att vi tar vara pa de
platsgivna resurserna och utvecklar
vdra gardar efter de lokala forutsatt-
ningarna. Dessutom tar vi forstas
till oss forskningsrén och anpassar
var verksamhet pa bdsta satt, EFTER
GARDENS FORUTSATTNINGAR, for
att minimera naringslackage, negativ
miljé- och klimatpdverkan.

,, Jag kan inte ldngre ha djuren
pa vara vidstrackta ort och artrika
beten (kan da inte heller fullfélja
mina atagande vad géller miljosto-
den). Férutom en varierad kost ger
naturbeten en mangfald av upple-
velser for djuren - det kan jag inte
ldngre ge dem. Alternativet &r en
fyrkant intensivodlad artfattig be-
vattnad aker med en kraftig tillférsel
av ndringsamnen, san tur att det
finns KRAV-godkidnda sadana. En I16s-
ning kan vara att tackorna endast far
ha 1 lamm (vad gér jag med de andra
1-2 lammen?)

Manga viktiga fragor

KRAVs regler utékas och skrivs om med jamna
mellanrum. Den har gangen ar det flera heta fra-
gor att ta stallning till, t ex

® Konssorterad sperma — foreslas tillatet.
Regel 5.3.10

® \accination mot galtlukt, s k immunokastrering,
for att slippa kirurgisk kastrering av smagrisarna
- foreslas tillatet pa prov. Regel 5.11.14

® Samvaro ko-kalv i mjolkbesattningar — foreslas tva
alternativ: ett dygn eller tre dygn. Regel 5.9.1

® Krav pa att redovisa halsoparametrar, regel 5.11.2
och uppratta en halsoplan, regel 5.11.3

® Detaljerade och utdkade krav kring utevistelse for
alla djurslag. Regel 5.4

Bland alla forslag till klimatanpassning

marks sarskilt:

® Krav pa okad sjalvforsorjningsgrad pa foder,
regel 5.7.1

® Krav pa foderanalys och minimering av spill
avsnitt 5.7.16

® Hogsta slaktalder for nét och lamm, regel 5.12.3

@ Inkalvningsalder och kalvningsintervall for dikor,
reglerna 5.3.16 och 5.3.17

® Kvaveffektivitet for gris och varphons och
fodereffektivitet for fjaderfa, avsnitt 5.7.17.

Har hittar du KRAVs forslag

http://www.krav.se/For-foretag/nyheter/
Nya-djurregler-remissas/

Ta del av debatten!

Du som &r medlem i Ekologiska Lantbrukarna
men annu inte anmalt dig till vart interna de-
batt- och informationsforum Internposten, gor
slag i saken nu. Skicka ett mail till kansliet@
ekolantbruk.se sa kan du bade skriva sjalv
och ta del av vad andra tycker.
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